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Calendrier de déploiement de la PN

• Service centralisé : CHU + GHT 
• Nombre de prélèvements:

– 41 000 cas/an dont 2/3 de cas d’histologie
– 280 000 lames/an
– Cas non numérisés:  2d avis, Bio Mol et cytologies

• Equipe médicale:
– 10,7 pathologistes 
– 2 AHU + 1 AS
– 4 internes/semestre



Objectifs

• Approche quantitative:  Comment ont évolué les délais du rendu sur les 
3 dernières années? 

• Approche qualitative sur les apports pour le pathologiste : impact sur 
l’organisation du service ?

• Approche qualitative sur les apports pour le clinicien : la PN a-t-elle eu 
un impact pour les médecins prescripteurs? 



Période 1: avant 
Covid

03/2019 – 02/2020
N = 42 437

Période 2: Covid
03/2020 – 02/2021
N = 41 568 (-2%)

Période 3 : post Covid
03/2021 – 02/2022
N = 42 596 (+2,5%)

Début  
transition PN

Fin transition  
PN

Données sont extraites par Philips à partir du LIS (SoftPath, SCC) et de l’IMS Philips: biopsies, 
PO sauf cytologies (non numérisées)

Délai = nombre de jours ouvrés entre la date d’enregistrement et la date de signature du CR

C’est la date d’enregistrement qui détermine la période

Nombre de médecins et techniciens identiques sur les 3 périodes (– 3 médecins depuis 
Novembre 2020)

L’analyse statistique des données est effectuée à l’aide de la méthode des rangs (test U de Mann-
Whitney)

Objectif 1 : Analyse quantitative des délais



Distribution des délais - PO

 *** ***

Délais en nombre de jours ouvrés (bin size = 2)
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Période d’extraction
*** : P value < 0.001
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Toutes spécialités - Pièces Opératoires

Mars 2019 - Fev 2020 Mars 2020 – Fev 2021 Mars 2021 – Fev 2022

Délais : médiane
[Q1-Q3]

15 [9 - 19] 8 [5 - 13] *** 7 [5 – 11] *** P-value Population entière Population < 40 jours

Période 1 vs Période 2
N = 21 136 N = 20 352 N = 20 676

< 2.2e-16 < 2.2e-16

Période 2 vs Période 3
Nb (%) d’examens ≤ aux
recos. Fr

6 117 (28.9 %) 13 444 (66.1 %) 15 082 (72.9 %)
< 2.2e-16 < 2.2e-16

Période 1 vs période 3 < 2.2e-16 < 2.2e-16
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 ***

Délais en nombre de jours ouvrés (bin size = 2)
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Période d’extraction
*** : P value < 0.001

* : p value < 0.05
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Toutes spécialités - Biopsies

Mars 2019 - Fev 2020 Mars 2020 – Fev 2021 Mars 2021 – Fev 2022

Délais : médiane
[Q1-Q3]

5 [3 - 8] 5 [3 - 7]* 4 [3 - 7] *** P-value Population entière Population < 40 jours

Période 1 vs Période 2
N = 19 199 N = 18 570 N = 19 441

0.01621 0.04736

Période 2 vs Période 3
Nb (%) d’examens ≤ aux
recos. Fr

11 441 (59.6 %) 11 333 (61.0%) 12 548 (64.5 %)
< 2.2e-16 2.963e-13

Période 1 vs période 3 < 2.2e-16 < 2.2e-16
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Distribution des délais - Biopsies



Enquête menée par Philips
100% de réponses (10/10)

Objectif 2: Analyse qualitative auprès des pathologistes

70%

10%
20%

Points faibles
- Pas d’utilisation pour: certains plts osseux, biréfringence, IF
- Gêne pour: hémato, pneumo, dermato quand inflammation 
(flou sur certaines zones) : mais il s’agit du même médecin 
- Nécessite une très bonne technique (plis, bulles, colle...)

Points forts (9/10))
- facile d’utilisation, travail fluide, sélection de zone d’intêret, 
mesures (précises et  faciles)
- meilleure organisation spatiale : plus de confort
- partage à distance (RCP, staff, avis...)
- télétravail
- formation des internes/externes
- pas de retour au microscope pour 9/10 médecins

Mais pas de différence pour la relation pathologiste-clinicien 
sauf ceux qui ont des staffs (dermato/hepato/néphro/gastro)



Objectif 3: Analyse qualitative auprès des prescripteurs

- Envoi d’un questionnaire (Philips) à 17 services  : 13 du CHU et 2 services de 2 GHT 
(gynéco et  gastro de Vitré et Fougères) : 7 services ont répondu  avec 13 réponses

- Changements constatés depuis la PN pour les délais: 
- Plus rapide, plus de détails (mesures très précises) sauf 2 services (délai encore trop 

longs)
- Mais ne savent pas si en lien avec la PN

- Pour les prescripteurs qui participent à des staffs/RCP
- Plus de détails dans les CR
- Partage des images lors des staffs 
- Possibilité de staffs à distance
- Favorise la pédagogie (externes/internes) 
- Meilleure transmission des infos
- 87% favorables pour avoir accès à nos lames : publications, formation



Conclusion 

Diminution générale des délais surtout pour les PO surtout entre période 1 et 
période 2 à effectif constant voire diminué pour les médecins

Satisfaction d’utilisation par les pathologistes : organisation, confort, partage de 
lames, formation

Satisfaction pour les prescripteurs mais plus difficile à évaluer

La PN n’a pas induit de délai supplémentaire
Un lien de causalité direct entre la PN et la réduction des  

délais ne peut être totalement établi cependant la 

réorganisation du  service et des flux de travail liés à 

l’arrivée de la PN ont  pu constituer un environnement 

favorable
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